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Por la presente, queda Usted debidamente NOTIFICADO con el contenido de la Disposicion: 9 de fecha 20 de
enero de 2025 a fojas 12, emitida por el Sr(a). FISCAL CYNTHIA IRINA KATIUSKA TRIGOZO VASQUEZ cuya

impresion adjunto, para su conocimiento y fines pertinentes.SE NOTIFICA LA DISPOCISION N° 9-2025 DE FECHA
20/01/2025.
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(*) Solo en caso de que la notificacién se deje bajo puerta.

PRE -AVISO DE NOTIFICACION FISCAL

SENOR (A): FERNANDO JOSE CILLONIZ BENAVIDEZ
DIRECCION: (Real ) - HACIENDA SAN JOSE S/N - EL CARMEN - CHINCHA - ICA

Encargado de notificaciones de la central de las notificaciones del Distrito Fiscal de .. ., hace de su

conocimiento que en la fecha me apersone a su domicilio a efectos de ncr:ﬁcado(a) con .'a ( ) Dfsposrcmn ( ,I medenc;a

N®.. , de fecha .. , Slendo que al no encontralo(a), de conformidad lo dispuesto en el articulo N" 160- 161 del

cod.-'go procesa.f Ciwvil, proced.‘ a dejan‘e el presente aviso de notificacién: mediante el cual le comunico que el dfa ........ de ....... del
.. @ horas ........... nuevamente me apersonare a su domicilio a efectos de hacerfe entrega de la respectiva notificacion.

............ de HOlliedrichiis




CARPETA FISCAL N® 157-2019

FISCAL RESPONSABLE CYNTHIA IRINA KATIUSKA TRIGOZO VASQUEZ.

A. FISCAL ELARD ENRIQUE ROCA QUISPIRIMA

IMPUTADO FERNANDO JOSE CILLONIZ BENAVIDEZ Y OTROS
DELITO COHECHO PASIVO PROPIO Y OTRO.

AGRAVIADO ESTADO PERUANO

DISPOSICION DE NO HA LUGAR A LA FORMALIZACION Y CONTINUACION DE LA

INVESTIGACION PREPARATORIA

DISPOSICION N° 09 -2025-FPCEDCF-ICA
ca, veinte de enero
del dos mil Veinticinco. -

DADO CUENTA:

Con la Carpeta Fiscal N° 2106054501-2019-157-0, que contiene la
denuncia seguida contra FERNANDOQ JOSE CILLONIZ BENAVIDEZ, RICHARD LUGO MENA, PEDRO
ALVIZURI LEVANO Y LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES, por la presunta comision del DELITO de
COHECHO PASIVO PROPIO y NEGOCIACION INCOMPATIBLE agravio del ESTADO PERUANO,
Representado por el Procurador Publico Anticorrupcion Descentralizado de Ica;y;

ATENDIENDO:

PRIMERO. - Del Ministerio Plblico

El Ministerio Plblico, es el titular de la accion penal, actia de oficio o a
instancia de la victima por accion popular o por noticia policial. Asimismo, el Fiscal inicia los actos de
investigacion cuando tenga conocimiento de la sospecha de la comision de un hecho que reviste los
caracteres de delito, promueve la investigacion de oficio 0 a peticion de los denunciantes.

SEGUNDQ. - ANTECEDENTES:
2.1 Se tiene que mediante Disposicion N° 1 de fecha 21 de junio del
2019, se dispuso la apertura de la investigacion preliminar en contra de Fernando José Cilloniz
Benavidez, Richard Lugo Mena y otros, por el presunto delito de COHECHO PASIVO PROPIO Y
NEGOCIACION INCOMPATIBLE, en agravio del ESTADO PERUANO. Que mediante Disposicion N°
002-2019-FPCEDCF-ICA, se dispuso declarar que no procede formalizar ni continuar la investigacion
preparatoria en contra de FERNANDO JOSE CILLONIZ BENAVIDES, por la presunta comision del delito
en contra del delito de COHECHO PASIVO PROPIO y NEGOCIACION INCOMPATIBLE, en agravio de!
estado peruano, asi como NO formalizar la investigacion preparatoria seguida en contra de los investigados
RICHARD FELIX LUGO MENA, PEDRO ALVIZURI LEVANO y LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES
por la presunta comision del delito en contra del delito de COHECHO PASIVO PROPIO y NEGOCIACION
INCOMPATIBLE, en agravio del estado peruano. Que mediante disposicion N° 03, se dispuso conceder la
elevacion de los actuados y que mediante disposicion N° 04 se dispuso aclarar y adicione los extremos de
lo dispuesto en la disposicién n° 02. Que mediante disposicion N° 154-2020-MP.1FSP-ICA, emitida por la
gnmera Fiscalia Superior de Ica, se dispuso declarar Fundada en Parte el recurso de queja interpuesto por
fberto Pachas Avalos, abogado de Dofia Nora Cecilia Barco de Gotuzzo, contra la disposicion N° 002-
3 FPCEDF ICA y se dispone que se amplie la mvesttgamon preiimlnar a efectos que se reallcen las




2.2.- Asimismo, mediante Disposicion N° 06-2021-FPCEDCF-ICA, se
emitio la disposicion de NO HA LUGAR a la formalizacion y continuacion de la investigacion Preparatoria
en la cual se dispuso que declarar que no procede formalizar ni continuar la investigacion preparatoria en
contra de FERNANDO JOSE CILLONIZ BENAVIDES, por la presunta comision del delito en contra del
delito de COHECHO PASIVO PROPIO y NEGOCIACION INCOMPATIBLE, en agravio del estado peruano,
asi como NO formalizar la investigacion preparatoria seguida en contra de los investigados RICHARD
FELIX LUGO MENA, PEDRO ALVIZURI LEVANO y LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES por la
presunta comision del delito en contra del delito de COHECHO PASIVO PROPIO y NEGOCIACION
INCOMPATIBLE, en agravio del estado peruano. La misma que mediante Disposicion N° 07-2021-
FPCEDCF-ICA dispuso conceder la elevacion de actuados.

2.3.- Mediante disposicion N° 412-2023-MP-1FSP-ICA emitido por la
Primera Fiscalia Superior de Ica, se dispuso Declarar Fundado el Recurso de elevacion de actuados
interpuesto por dofa Nora Cecilia Barco de Gotuzzo, contra la disposicion N° 06-2021-FPCEDCF-ICA y
dispuso Ampliar la Investigacion Preliminar a efectos de que se realicen las diligencias sefialadas en el
considerando segundo de la presente disposicion.

2.4.- Finalmente, mediante Disposicion N° 08-2023, se emitio la Gltima
disposicion Fiscal, en el cual se emitio la Ampliacién de plazo para actuacion de diligencia preliminares, en
contra de Fernando José Cilloniz Benavidez, Richard Lugo Mena y otros, por el presunto delito de
COHECHO PASIVO PROPIO Y NEGOCIACION INCOMPATIBLE, en agravio del ESTADO PERUANO.

De los hechos materia de investigacién.

De la denuncia presentada por Nora Cecilia Barco de Gotuzzo, se
desprende que aparentemente durante la gestion de Fernando José Cilloniz Benavides, se habria realizado
titulaciones irregulares en el Programa Regional de Titulacion de Tierras, ello con la presunta participacion
de Richard Lugo Mena (Jefe del PRETT) y Pedro Alvizuri Levano (Gerente Regional).

Siendo ello asi, se tiene que presuntamente existirian irregularidades
en la adjudicacion del predio denominado “Los Arrieros”, ubicado en el distrito de Carmen, provincia de
Chincha (Asiento 3 de la Partida Electronica 11011001), otorgado a favor de Mauricio Alejandro Alva Borgo,
a quien se le habilito |as tierras para la agricultura mediante contrato de fecha 15 de setiembre de 2006, no
obstante,se declar¢ la caducidad por falta de cumplimiento a dicho adjudicatario para luego revertirlo al
Estado, dandose la cancelacion del asiento registral mediante Resolucién N°00207-2012-Gore-lca-DRSP
de fecha 29 de octubre de 2012, emitido por la Direccién Regional de Saneamiento Del GORE-ICA.

Por otro lado, cabe indicar que mediante escritura publica de
compraventa de fecha 31 de marzo de 2008, |a persona de Mauricio Alejandro Alva Borgo, vendio dicho
Predio en favor de Marco Antonio Simons Casis y Maria del Carmen Zaida Gattas, inscribiéndose el 27 de
junio de 2008, por lo que solicitaron la nulidad de la resolucién antes mencionada, en la que se resolvio la
Nulidad de Oficio.

TERCERO.- Elementos de conviccion:
Del desarrollo de las diligencias preliminares realizadas por este
Ministerio Publico, se tiene lo siguiente:

» A folios 01/29, obra la denuncia de parte presentada por Nora Cecilia Barco de Gotuzzo, mediante el
cual atribuye a las personas de Fernando José Cilloniz Benavides (Gobernado Regional), Richard
Lugo Mena (Jefe del PRETT) y Pedro Alvizuri Levano (Gerente Regional), presuntas irregularidades,
. entre ofros, en la adjudicacion de titulacion de tierra, como es, en la adjudicacion del predio denominado
. “Los Arrieros', ubicado en el distrito de Carmen, provincia de Chincha (Asiento 3 de la Partida
< Electronica 11011001), otorgado a favor de Mauricio Alejandro Alva Borgo, a quien se le habilito las
- tierras para la agricultura mediante contrato de fecha 15 de setiembre de 2008, no obstante, se declard
la caducidad por falta de cumplimiento a dicho adjudicatario para luego revertirlo al Estado, dandose




la cancelacion del asiento registral mediante Resolucion N°00207-2012-Gore-lca-DRSP de fecha 29
de octubre de 2012, emitido por la Direccion Regional de Saneamiento del GORE-ICA.

e Afolios 30/32, obra la Disposicion N° 01-2019-FPCEDCF-ICA, de fecha 25 de enero de 2019, emitido
en la carpeta fiscal N°® 323-2018, mediante el cual se dispone desacumular el HECHO N° 08.

» A folios 52/53, obra el escrito presentado por Richard Felix Lugo Mena, mediante el cual remite la
Disposicion N° 08, de fecha 30 de octubre de 2017 y otros relacionado a la carpeta fiscal N° 271-2016.

* A folios 54/63, obra la Disposicion N° 08, de fecha 30 de octubre de 2017, dispone no formalizar ni
continuar ni formalizar con la investigacion preparatoria seguida contra PEDRO JOSE ALVIZURRI
LEVANO - Ex Gerente General del Gobierno Regional de Ica, RICHARD FELIX LUGO MENA - Ex
Jefe del PRETT y ALFREDO ESPINOZA TORRES - Ex Abogado del PRETT, por la presunta comision
del delito de la Administracion Publica en la modalidad de CONCUSION, EXACCION ILEGAL,
COLUSION Y COHECHO PASIVO PROPIO, en agravio del ESTADO.

* A folios 85/87, obra la Resolucion N° 3801-2014-JNE, de fecha 29 de diciembre de 2014, mediante el
cual se dispone declarar concluido el proceso de Elecciones Regionales 2014, convocado mediante
Decreto Supremo N° 009-2014-PCM y la Segunda Eleccion Regional Convocada por el Decreto
Supremo N°® 066-2014-PCM (....), teniéndose como presidentes y vicepresidentes (..) en la ciudad de
Ica, como Presidente Regional Fernando José Cilloniz Benavides.

e A FOLIOS 89/90, obra la declaracion testimonial de Nora Cecilia Barco de Gotuzzo, mediante el cual
declara denunciar la presunta omision en la supervision por parte de Cilloniz Benvides Fernando, en
la tramitacion irregular de la adjudicacion de un predio, como titular del pliego en su calidad de
Gobernador regional de Ica, refiriendo ademas que no ha visto, ni ha escuchado ninguna informacién
0 situacién que dicha persona haya pedido alglin dinero para dicha tramitacion, o en todo caso que
haya pedido dinero.

» Afolios 91/92, obra reportes periodisticos sobre José Alvizuri Lévano y Richard Lugo Mena, habrian
sido denunciados por el delito de cohecho pasivo propio, negociacion incompatible y otros, asi como
el Procurador denuncié presuntos traficantes de terrenos del GORE ICA, mencionando a los
denunciados citados.

e A folios 94/98, obra |la Constancia del Caso N* 2016-271, en contra de Pedro José Alvizuri Lévano,
Richard Lugo Mena y otros, por el delito de Cohecho pasivo Propio, negociacion incompatible y otros,
en la que se archivo en parte y se formalizé investigacion preparatoria.

e A folios 180, obra el acta de manifestacion de Pedro Jose Alvizuri Levano, quien se abstuvo de
declarar, en vista que actualmente ya existe una investigacion sequida en el expediente 271-2016,

» Afolios 182, obra el acta de declaracion de Richard Felix Lugo Mena, quien seiala ratificarse en todos
los extremos del escrito de data 06 de agosto del 2019, donde informo que los hechos ya fueron
investigados en la carpeta Nro. 271-2016. a cargo del Primer Despacho de la Fiscalia de Anticorrupcion
de Ica.

» A folios 272 a 273, obra el Oficio N° 1032-2024-MP-FN-1°D-FEDCF-ICA-Lgpz, mediante el cual
Lucely Gionana Perez Zevallos, Fiscal Adjunta del primer Despacho de Corrupcién de Funcionarios de
Ica remite a este despacho fiscal en formato PDF los principales actuados de la carpeta Fiscal 271-
2016 (denuncia, acumulacion y Apertura, formalizacion y continuacién de investigacion preparatoria,
requerimiento de acusacion y subsana Acusacion).

» Afolios 285 a 294, obra el escrito ingresado de manera virtual por Richard Félix Lugo Mena, mediante
el cual adjunta en copia simple la resolucién N°® 17, Resolucion N°® 19 del expediente N° 02708-2018-
95-1401-JR-PE-01.

CUARTO: DE LA PROCEDENCIA DEL ARCHIVO FISCAL:
18 =, 4.1.- De acuerdo al inciso 1 del articulo 334° del Codigo Procesal
¢ * 5Penal, “si el Fiscal considera que el hecho denunciado no constituye delito, no es justiciable
enalmente, o se presentan causas de extincién previstas en la ley, declararé que no procede
formalizar y continuar con la investigacion preparatoria, asi como ordenara el archivo de lo actuado.
%s decir, el Fiscal Provincial o Adjunto Provincial encargado del Despacho, se encuentra facultado para
ardenar el archivo definitivo de las actuaciones, cuando:




a) El hecho denunciado no constituye delito, esto es, cuando el hecho denunciado no esta previsto como
delito 0 no se adecua a la conducta tipica descrita en la norma penal, asi como cuando se presentan causas
de justificacion, que descartan el antijuridico penal del hecho denunciado.

b) El hecho denunciado no es justiciable penalmente, esto es, cuando en ¢l hecho denunciado se advierte
la ausencia de una condicion objetiva de punibilidad y/o la presencia de una causa de exclusion de la pena
(excusa absolutoria).

¢) En el hecho denunciado se presenta alguna causa de extincion de la accion penal, esto es, aquellas
establecidas en el articulo 78° del Codigo Penal (prescripcion de la accion penal, muerte del imputado,
amnistia, cosa juzgada, derecho de gracia).

4.2.- Asimismo, el inciso 1 del articulo 336° del Codigo Procesal Penal
establece como uno de los presupuestos necesarios para disponer la formalizacion y continuacién de la
investigacion preparatoria, /a presencia de “indicios reveladores de la existencia de un delito”. Por lo
que, realizando una interpretacion contrario sensu del inciso 1 del articulo 336° del referido Codigo, si
tenemos un caso en el cual, luego de haberse desarrollado la investigacion preliminar, no se advierte la
existencia de indicios reveladores que nos permitan inferir que el hecho denunciado configura
delito, y no existe la posibilidad de consequirlos, a pesar de haberse agotado todos los mecanismos
tendientes a ello; debe disponerse el archivo definitivo de las investigaciones’, por cuanto, en este
nuevo sistema procesal penal, no es factible eternizar las investigaciones en casos en los cuales no existe
la minima posibilidad de obtener los elementos necesarios para establecer la comision del delito y la
vinculacion del denunciado con los mismos.

4.3.- Por su parte El Tribunal Constitucional, en su doctrina
jurisprudencial ha determinado que el grado de discrecionalidad atribuido al Fiscal para que realice la
investigacion sobre |a base de la cual determinara si existen elementos suficientes que justifiquen su
denuncia ante el Juez Penal se encuentran sometidos a principios constitucionales que proscriben: a)
actividades caprichosas vagas e infundadas de una perspectiva juridica; b) decisiones despoticas, tiranicas
carentes de foda fuente de legitimidad y c) lo que es contrario a los principios de razonabilidad y
proporcionalidad juridica; en virtud de la interdiccion de la arbitrariedad tal como lo sefiala la (STC N°6167-
2005 HC/TC). En consecuencia, la investigacion del delito exige la concurencia de 02 elementos
esenciales: 1) Que exista una causa probable; y, 2) Una blsqueda razonable de la comisién de un
ilicito penal (STC.5228-2006-HC).

4.4.- Por ultimo debe tenerse en cuenta que el Nuevo Codigo Procesal
Penal, conforme al articulo |V apartado 2 del Titulo Preliminar, establece que el Ministerio Piblico esta
obligado, a actuar bajo el Principio de Objetividad, el que debe entenderse como: (...)La objetividad de su
funcién plasmada en muchos casos en sus propias decisiones debe ser principio rector para decidir el inicio
de una investigacion preliminar o preparatoria o decidir las diligencias necesarias o recopilacion de
elementos probatorios para alcanzar los fines del proceso y, principalmente, para formular requerimiento
acusatorio(...) No se trata de lo que diga el texto de la denuncia de parte, sino de lo que se evidencia de su
contenido o de lo que aparezca de las primeras diligencias de investigacién(...)". Por tanto, el Fiscal
investigador esta obligado a actuar con objetividad, indagando los hechos constitufivos de delito, que
determinen y acrediten la responsabilidad o inocencia del investigado.

QUINTO: DEL PRONUNCIAMIENTO

5.1. Conforme se tiene de la investigacién, mediante Disposicion N°
01-2019-MP-FPCEDCF-ICA, de fecha 21 de junio de 2019 (folios 34/36), se dispone iniciar diligencias
preliminares contra FERNANDO JOSE CILLONIZ BENAVIDES, RICHARD FELIX LUGO MENA, PEDRO
ALVIZURI LEVANO Y L.Q.R.R., por la presunta comision del delito de NEGOCIACION INCOMPATIBLE
Y COHECHO PASIVO PROPIO en el agravio del ESTADO PERUANO, siendo ello asi y con la finalidad
de determinar si los hechos materia de denuncia tuvieron lugar y si los mismos son atribuibles a los

: - investigados, se procedera a realizar el siguiente analisis.

1 Gabe sefalar que, lo dispuesto por &l Fiscal no constituye cosa juzgada, por lo que el caso puede ser reexaminado, cuando se aporten nusvos elementos
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a) RESPECTO A LA IMPUTACION EN CONTRA DE LA PERSONA
DE FERNANDO JOSE CILLONIZ BENAVIDES:

5.2. Conforme se tiene de la denuncia de parte aparentemente en la
gestion de Fernando José Cilloniz Benavides como Gobernador del Gobiemo Regional de Ica, habria
una presunta tramitacion irregular de adjudicacion de tierras para fines de agricultura ello respecto del
predio denominado ““Los Arrieros’, ubicado en el distrito de Carmen, provincia de Chincha (Asiento 3 de |a
Partida Electronica 11011001), otorgado a favor de Mauricio Alejandro Alva Borgo, en donde, se declard la
caducidad por falta de cumplimiento a dicho adjudicatario para luego revertio al Estado, dandose la
cancelacion del asiento registral mediante Resolucién N°00207-2012-Gore-lca-DRSP de fecha 29 de
octubre de 2012, emitido por la Direccion Regional de Saneamiento Del GORE-ICA. Por otro lado, cabe
indicar que mediante escritura piblica de compraventa de fecha 31 de marzo de 2008, la persona de
Mauricio Alejandro Alva Borgo, vendié dicho Predio en favor de Marco Antonio Simons Casis y Maria del
Carmen Zaida Gattas, inscribiéndose el 27 de junio de 2008, por lo que solicitaron la nulidad de la resolucion
antes mencionada, en la que se resolvio la Nulidad de Oficio (folios 01/29), hechos que fueron denunciados
como Cohecho Pasivo Propio y Negociacion Incompatible, Debe precisarse que, en la citada denuncia, la
denunciante ha indicado que dicho Gobermador como representante maximo debe supervisar la marcha del
Gobiemno regional y sus deméas 6rganos.

DELITO DE NEGOCIACION INCOMPATIBLE

5.3 Ahora bien, seguin la descripcion factica del parrafo que antecede,
se procedera a realizar un analisis si el hecho denunciado se subsume dentro del tipo penal de Negociacion
Incompatible, teniendo en cuenta los elementos objetivos y subjetivos que constituye el delito denunciado.

5.4. Dicho esto cabe indicar que obra en autos la Resolucion N° 3801-
2014-JNE, de fecha 29 de diciembre de 2014 (folios 85/87), resolucion que fue recabada del Portal del
Jurado Nacional de Elecciones?, mediante el cual se dispone designar como Presidente Regional a José
Fernando Cilloniz Benavides, ello en el periodo comprendido desde 2015 — 2018.

5.5. Establecido la condicion de funcionario plblico dentro del ambito
de la Administracion Piblica, se abordara la RELACION FUNCIONAL, como elemento objetivo del delito
de Negociacion Incompatible, pues este “debe estar confiado al sujeto activo en razon del cargo que tiene
asignado dentro de la Administracion Publica. Este elemento resulta un elemento objetivo trascendente del
delito en hermeneéutica juridica. Si en un hecho concreto este elemento no se verifica, el delito no se
configura asi incluso haya evidente perjuicio patrimonial del estado con el actuar del agente™.

5.6. Bajo ese contexto, cabe indicar que conforme se desprende la
Resolucion mencionada en el item 5.4. se tiene que en efecto la persona de José Fernando Cilloniz
Benavides ha tenido la condicion de Presidente del Gobiermo Regional actualmente denominado
“Gobernador”, ello conforme a lo establecido en la Ley N°* 30305, desempefiandose como tal desde el afio
2015 al 2018, no obstante, conforme se tiene de actuados, la adjudicacion del predio denominado **Los
Arrieros”, ubicado en el distrito de Carmen, provincia de Chincha (Asiento 3 de la Partida Electrénica
11011001) a favor de Mauricio Alejandro Alva Borgo, se realizé mediante contrato de fecha 15 de
setiembre de 2006, fecha en la que el investigado José Femando Cilloniz Benavides no tenia dicha
condicion.

5.7. Asimismo, se hace mencion de la emision de la Resolucion
N° N°00207-2012-Gore-lca-DRSP de fecha 29 de octubre de 2012, emitido por la Direccion Regional de
Saneamiento Del GORE-ICA, no obstante la misma también ha sido emitida en una fecha anterior a la
encargatura de José Femnando Cilloniz Benavides como presidente regional (item 5.4).

5.8. Debe precisarse que conforme a la denuncia obrante a folios
01129 asi como de la declaracion de la denunciante Nora Barco de Gotuzzo, obrante a folios 86/87, la




imputacion radica en que dicho denunciado no superviso a los demas 6rganos en éste caso el PRETT que
constituye el Gobiemno Regional de Ica, esto es respecto de la presunta irreqularidad sobre la tramitacion
irregular de adjudicacion realizada en el Programa Regional de Titulacion de Tierras del Gobierno Regional
de Ica del Predio "Los Arrieros” (cuyo hecho conforme a la Disposicion N° 01-2018 de fecha 18 de Junio
de 2018, se encuentra tramitandose en la Carpeta Fiscal N° 271-2016 obrante a folios 67/81) y de
conformidad al articulo 20° y 21° de la Ley Organica del Gobiemo Regional, en la que sg expresa que
dentro de sus atribuciones es la de supervisar la marcha del Gobiemo regional v de sus 6rganos ejecutivos,
administrativos y técnicos (véase lo descrito a folios 10 de la denuncia), mas no alguna intervencion gue
tuviera en dicha tramitacion, recalcandose que las resoluciones que se consignan en la denuncia fueron
emitidas en el periodo anterior a la gestion de dicho denunciado, trayendo a colacion la respuesta de dicha
denunciante respecto de la conducta denunciada por el delito de Negociacion Incompatible (véase a folios
86/87) "Que, ha realizado una omision, porque él como titular del pliego tiene que tener conocimiento de
dichas tramitaciones, porque él ademas nombro a dichas personas, y ha omitido supervisar esa tramitacion”
(sic), lo cual se puede inferir que los hechos materia de investigacién asi expuestos no pueden
configurarse de ningtin modo el delito de Negociacién Incompatible, siendo atipica fa conducta para
dicho delito, no obstante podria configurarse otro tipo penal, la cual se ordend la remision de copias
certificadas con Disposicion N° 06 en la presente carpeta fiscal, por lo que no procede formalizar ni
continuar la investigacion preparatoria en cuanto a éste extremo respecta. No obstante si la parte
denunciante tiene conocimiento sobre algun hecho delictivo nuevo atribuible a dicho denunciado, puede
proceder conforme corresponda, si lo tuviere por necesario, en conformidad al articulo 326.1 del Codigo
Procesal Penal.

DELITO DE COHECHO PASIVO PROPIO
5.9. El delito bajo comento, se encuentra regulado en el articulo en el
articulo 393" del Cadigo Penal, entendida esta como la aceptacion hecha por un funcionario publico o
por la persona encargada de un servicio publico, para si o para un tercero de una retribucién no
debida, dada o prometida para cumplir, omitir o retardar un acto de su cargo, debiendo existir una
relacion de finalidad entre la aceptacion del dinero y el acto que se espera ejecute, omita o retarde
el funcionario pablico, debiendo tenerse en cuenta ademas que el sujeto activo en dicho delito debe
omitir un acto legitimo a su cargo el cual debe entrar en su competencia funcional, siendo una de
las caracteristicas de dicho tipo penal solo el acuerdo de voluntades, no siendo necesario el
cumplimiento del pago, la promesa ni el acto indebido 4 [el énfasis es nuestro]
5.10. En ese sentido, la hipotesis delictiva del tipo penal de cohecho
pasivo propio “tiene que estar vinculadas a actos, en general inherentes a las funciones o servicio propio
del sujeto activo®. Siendo ello asi, se tiene de la denuncia, que no existe ninguna imputacion consistente
en que el denunciado, haya aceptado, recibido, solicitado promesa o cualquier otra ventaja o beneficio o
condicionado su conducta funcional, trayendo a colacion, que ““ademas de ello, no se ha verificado gue
haya existido un acuerdo previo o pacto venal en orden de aceptar o recibir, solicitar y condicionar
un acto funcional a un donativo, promesa o ventajas, debiendo precisarse en sus contornos
minimos que lo hagan identificables, pues si no se verifica que ninguno de esos medios concurre,
sencillamente, el delito no aparece” [Recurso de Nulidad N°1875-2015.Junin]. Acuerdo que ni siquiera
se imputa dentro de la denuncia, sino la presunta carencia de supervision a los drganos por la cual forman
_parte el Gobierno regional de Ica en este caso del PRETT sobre la tramitacion irregular en la adjudicacion
fr-:d_el predio *Los arrieros”, no advirtiéndose en los hechos o que este pueda ser corroborado por algtn otro
“elemento de conviccion una presunta dédiva, trayendo a colacion lo indicado por la denunciante en su
“declaracion obrante a folios 86/87, en cuanto a la conducta denunciada por el delito de Cohecho (...)no he

isto ni he escuchado ninguna informacion o situacion que dicha persona haya pedido algun dinero para
-84 framitacion o en todo caso que él en algtin momento haya pedido algdn dinero (sic). Por lo que en este
_‘extremo no seria_posible revertir la_presuncion de inocencia_que ampara al investigado no

- RAHRO SALINAS SICCHA, Delitos conira la Administracicn Piblica, pag 452.
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evidenciandose una vinculacion solida y suficiente entre el supuesto acto en violacién a sus obligaciones
(en el presente caso, tampoco se indica respecto de alguna funcién competente a su personaen la
tramitacion de la presunta titulacion irregular), y la dadiva solicitada o recibida para si o para un tercero
(Ia que mucho menos forma parte de la imputacion formulada en la denuncia ni en su declaracion),
tanto mas que la sola sindicacion por parte de la denunciante la misma que no se adecta de ninguna forma
al tipo penal de Cohecho, por no concurrir los elementos objetivos ni subjetivos del tipo, siendo atipica la
conducta, no es elemento suficiente para proseguir con la investigacion, en cuanto a este extremo, no
obstante podria confiqurarse ofro tipo penal, la cual se ordend la remision de copias certificadas con
Disposicion N” 06 en la presente carpeta fiscal, por lo que no procede formalizar ni continuar la investigacion
preparatoria en cuanto a éste extremo respecta. No obstante si la parte denunciante tiene conocimiento
sobre algtin hecho delictivo nuevo atribuible a dicho denunciado, puede proceder conforme corresponda,
si lo tuviere por necesario, en conformidad al articulo 326.1 del Codigo Procesal Penal.

b) RESPECTO A LAS PERSONAS DE PEDRO ALVIZURI LEVANO
Y RICHARD FELIX LUGO MENA:

5.11. Conforme ya se tiene por sefialado mediante Disposicion N° 01-
2019-MP-FPCEDCF-ICA, de fecha 21 de junio de 2019 (folios 34/36), se dispone iniciar diligencias
preliminares contra FERNANDO JOSE CILLONIZ BENAVIDES, RICHARD FELIX LUGO MENA, PEDRO
ALVIZURI LEVANO Y L.Q.R.R., por Ia presunta comision del delito de NEGOCIACION INCOMPATIBLE
Y COHECHO PASIVO PROPIO en el agravio del ESTADO PERUANO, siendo ello asi y con la finalidad
de determinar si los hechos materia de denuncia tuvieron lugar y si los mismos son atribuibles a los
investigados, se procedera a realizar el siguiente analisis.

5.12. Debe indicarse, estando a lo sefialado, corresponde a éste
despacho Fiscal, en primer lugar efectuar que el Tribunal Constitucional ha declarado que el ne bis in idem
es un derecho que tiene un doble contenido. Por un lado ostenta un caracter procesal y otro un carécter
material. Entender a este principio desde su vertiente procesal implica *...respetar de modo irrestricto el
derecho de una persona de no ser enjuiciado dos veces por el mismo hecho..." o no “...ser juzgado
dos veces por los mismos hechos, es decir que un mismo supuesto factico no puede ser objeto de dos
procesos penales distintos o si se quiere que se inicien dos procesos penales con el mismo objeto...” (STC
N.° 2050-2002-AA/TC)._Mientras que desde su vertiente material *...expresa la imposibilidad de que
recaigan dos sanciones sobre el mismo sujeto por la misma infraccion, puesto que tal proceder constituiria
un excesa del poder sancionador...” (STC N.° 2050-2002-AA/TC).

5.13. Asimismo el Tribunal Constitucional ha sefialado que el ne bis in
idem es un principio que informa la potestad sancionadora del Estado, e/ cual impide —en su formulacion
material- que una persona sea sancionada o castigada dos veces por una misma infraccion cuando exista
identidad de sujeto, hecho y fundamento. En su vertiente procesal, en cambio, tal principio comporta que
«nadie pueda ser juzgado dos veces por los mismos hechos», es decir, que un mismo hecho no pueda

ser objeto de dos procesos distintos o, si se quiere, que se inicien dos procesos con el mismo

objeto. Con ello se impide la dualidad de procedimientos, asi como el inicio de un nuevo proceso cuando
concurra la referida triple identidad entre ambos procesos [STC 10192-2006-PHC/TC], dicho principio
también esté establecido en el articulo |Il del titulo preliminar del codigo procesal, donde se seala que:
“nadie podra ser procesado, ni sancionado mas de una vez por un mismo hecho, siempre que se trate del
mismo sujeto y fundamento”. Por lo que, en mérito a lo antes sefalado, queda por demas claro que no solo
a nivel legislativo sino ademas también del pronunciamiento del Tribunal Constitucional resulta inadmisible
procesar dos veces a una persona por los mismos hechos

5 5.14. En ese sentido en el caso que nos ocupa se tiene que la persona
: 6e Rlchard Félix Lugo Mena, presentb un escrito con fecha 06 de agosto de 2019, mediante eI cual nos
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E‘”gneral del Gobierno Regional de Ica, RICHARD FELIX LUGO MENA - Ex Jefe del PRETT y ALFREDO
ESPINOZA TORRES - Ex Abogado del PRETT, por la presunta comision del delito de la Administracién
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DF.ICA, de fecha 18 de junio de 201 emitido en la Carpeta Fiscal N° 271-2016, en la cual se dispone la
formalizacion y continuacion de la investigacion preparatoria contra PEDRO JOSE ALVIZURRI LEVANO -
Ex Gerente General del Gobierno Regional de Ica, RICHARD FELIX LUGO MENA - Ex Jefe del PRETT y
ALFREDO ESPINOZA TORRES - Ex Abogado del PRETT, por la presunta comision del delito contra la
Administracion Publica en la modalidad de NEGOCIACION INCOMPATIBLE en agravio del Estado, ello
presuntamente por los mismos hechos que se vendrian investigando en la presente carpeta fiscal, cuya
informacion ha sido corroborada por este Despacho Fiscal, al haberse impreso la respectiva constancia de
Caso N° 271-2016, del Sistema de gestion Fiscal, cuya investigacion se encuentra a cargo de la Fiscal
Fiorela Huamani Rupay (véase a folios 91/95) del Primer Despacho de la Fiscalia Provincial Corporativa
Especializada en delitos de Corrupcion de Funcionarios de Ica, por lo que se procedera a detallar los hechos

contenidos en ambas investigaciones a traves del siguiente cuadro:

HECHOS DENUNCIADOS EN LA CARPETA
FISCAL N° 157-2019 (que venimos conociendo)

HECHOS OBJETOS DE ARCHIVO CONTENIDO
EN LA CARPETA FISCAL 271-2016

Conforme se tiene de las copias cerificadas
remitidas en mérito a la Disposicion N° 01-2019-
FPCEDCF-ICA, que dispone desacumular el
HECHO N° 08 (folios 30/32), se tiene lo siguiente:
De la denuncia presentada por Nora Cecilia Barco
de Gotuzzo, se desprende que aparentemente
durante la gestion de Fernando José Cilloniz
Benavides, se habria realizado fitulaciones
irrequlares en el Programa Regional de Titulacion
de Tierras, ello con la presunta participacion de
Richard Lugo Mena (Jefe del PRETT) y Pedro
Alvizuri Levano (Gerente Regional).

Pe la cual ademas se desprende que
presuntamente existirian iregularidades en la
adjudicacion del predio denominado ‘“Los
Arrieros”, ubicado en el distrito de Carmen,
provincia de Chincha (Asiento 3 de la Partida
Electronica 11011001), oftorgado a favor de
|| Mauricio Alejandro Alva Borgo, a quien se le
[habilitd las tierras para la agricultura mediante
contrato de fecha 15 de setiembre de 2006.

No obstante, se tiene que mediante Resolucion
N°00207-2012-Gore-lca-DRSP de fecha 29 de
octubre de 2012, emitido por la Direccion
Regional de Saneamiento del GORE-ICA, se
reviete a favor del estado dicho predio,
procediendo a declararse la cancelacion de la
partida registral del predio denominado “Los

+ . ||Arrieros”, ello declararse la caducidad por falta de

cumplimiento de dicho adjudicatario
Por otro lado, cabe indicar que mediante escritura
publica de compraventa de fecha 31 de marzo de
- 112008, la persona de Mauricio Alejandro Alva
‘i Borgo, vendio dicho Predio en favor de Marco
| Antonio Simons Casis y Maria del Carmen Zaida
Gattas, inscribiendose el 27 de junio de 2008, por
lo que solicitaron la nulidad de la resolucién antes
mencionada, en la que se resolvié la Nulidad de
Oficio.

Conforme se tiene de la Disposicion N° 08, de
fecha 08, de fecha 30 de octubre de 2017 emitido
en la carpeta fiscal N° 271-2016, se ftiene lo
siguiente:

Se tiene que los denunciados PEDRO JOSE
ALVIZURRI LEVANO - Ex Gerente General del
Gobiemo Regional de Ica, RICHARD FELIX
LUGO MENA - Ex Jefe del PRETT y ALFREDO
ESPINOZA TORRES - Ex Abogado del PRETT,
habrian emitido una Resolucion N° 007-2016-
GORE-ICA/GGR, declarando Ja nuiidad de
Oficio de la Resolucion Directoral N° 00207-
2012-GORE-ICA-DRSP, de fecha 29 de octubre
de 2012, mediante el cual se habria revertido a
favor del Estado el terreno denominado “Los
Arrieros”, ubicado en el distrito del Carmen,
provincia de Chincha, departamento de Ica,
procediéndose asi a la cancelacion de los asientos
registrales extendidos en la Partida N* 11011001,
Asimismo, se tiene que los denunciados habrian
querido sorprender al Registrador Publico, ello al
intentar inscribir la Resolucion N° 007-2016-
GORE-ICA/GGR en los Registros Publicos,
alegando haber notificado al interesado senor
CASSIS.




5.15, Estando a la normativa indicada en los parrafos precedentes y a
la narracion de los hechos, se realizara un analisis juridico al respecto:
. El primer requisito a ser cumplido para que opere este principio es el de identidad
de sujeto, lo que significa que la persona fisica a la cual se le persigue tenga que ser
necesariamente la misma. Entendida asi esta exigencia, dicho requisito se cumple a plenitud, pues
es perfectamente verificable que tanto en la investigacion fiscal efectuada por el Primer
Despacho de la Fiscalia Especializada en Delitos de Corrupcién de Funcionarios de Ica, en
la denuncia signada con caso 271-2016 (primera investigacion) con la denuncia que
venimos conociendo en la presente carpeta signada con caso 157-2019 tiene en comin
como investigado a los investigados Pedro José Alvizurri Levano y Richard Felix Lugo
Mena.
. En cuanto al sequndo requisito, la identidad objetiva o identidad de los hechos,
no es mas que la estricta identidad entre los hechas que sirvieron de fundamento para la apertura
tanto en una coma en ofra investigacion, es decir, se debe tratar de la misma conducta material,
sin que se tenga en cuenta para ello su calificacion legal. Asi, del tenor literal de ambas denuncias
se tiene que las mismas comparten el fundamento factico respecto a la irregularidad en la
tramitacion de adjudicacion del Predio denominado “Los Arrieros”, ubicado en el distrito de
Carmen, provincia de Chincha, departamento de Ica, ello al haberse declaro nula la
Resolucién Directoral N° 00207-2012-GORE-ICA-DRSP, de fecha 29 de octubre de 2012,
mediante el cual se habria revertido a favor del Estado el terreno denominado “Los Armieros”,
ubicado en el distrito del Carmen, provincia de Chincha, departamento de Ica, procediendo a la
inscripcion en registros de la Cancelacion de la partida de dicho predio.
o Por ultimo concluyendo con el analisis del ne bis in idem, debe verificarse la
concurrencia del elemento de identidad de la causa de persecucion, el cual se presenta en el
caso de autos, por cuanfo el fundamento de los ilicitos supuestamente realizados por ef
investigado tanto en la denuncia 157-2019 como en la carpeta 271-2016 que fuera conocido por
el Primer Despacho de la Fiscalia Especializada en Delitos de Corrupcion de Funcionarios de Ica,
tienen en comiin que versan sobre el mismo hecho (la conducta desplegada por los investigados
respecto al predio denominado “LOS ARRIEROS" y “RESOLUCION DIRECTORAL N° 00207-
2012-GORE-ICA-DRSP, DE FECHA 29 DE OCTUBRE DE 2012”, asi como, por el mismo tipo
penal de COHECHO PASIVO PROPIO, teniendo que ambas investigaciones tienen un mismo
objeto la determinar la responsabilidad penal del investigados Pedro José Alvizurri Levano y
Richard Felix Lugo Mena, no obstante, como se tiene de la Carpeta Fiscal N® 271-2016, el primer
despacho de la Fiscalia Especializada en Delitos de Corrupcion de Funcionarios de Ica, emitio la
Disposicion de Archivo, declarando que no procede formalizar ni continuar investigacion
preparatoria contra PEDRO JOSE ALVIZURRI LEVANO - Ex Gerente General del Gobiemo
Regional de Ica, RICHARD FELIX LUGO MENA - Ex Jefe del PRETT y ALFREDO ESPINOZA
.« TORRES - Ex Abogado del PRETT, por la presunta comision del delito de la Administracién
 Piblica en la modalidad de CONCUSION, EXACCION ILEGAL, COLUSION Y COHECHO
= PASIVO PROPIO, en agravio del ESTADO (folios 56/65), teniéndose incluso que no ha existido
f_ép;bsicién por la parte agraviada (Procuradora Publica Anticorrupcion Descentralizada de Ica) y
“denunciante, ello a que mediante providencia N° 14-2017, de fecha 12 de diciembre de 2017, se
eclara CONSENTIDA la Disposicion N° 08 (folios 66), ahora, si bien es cierto no se ha emitido
_..d}_:sposicién de archivo respecto al delito de Negociacion Incompatible, se tiene que ya existe una
-investigacion respecto a tales hechos los mismos que presuntamente configurarian el tipo penal
“Negociacion Incompatible, ello conforme se tiene de la Disposicion N° 01-2018-MP-FN-1°D-
~ =FEDCF-ICA-DF.ICA, de fecha 18 de junio de 201 emitido en la Carpeta Fiscal N® 271-2016, en la
“"cual se dispone la formalizacion y continuacion de la investigacién preparatoria contra PEDRO
JOSE ALVIZURRI LEVANO - Ex Gerente General del Gobiemo Regional de Ica, RICHARD FELIX
LUGO MENA - Ex Jefe del PRETT y ALFREDO ESPINOZA TORRES - Ex Abogado del PRETT,
por la presunta comision del delito contra la Administracion Publica en la modalidad de
NEGOCIACION INCOMPATIBLE en agravio del Estado.
5.16.- Asimismo se tiene que mediante escrito de ingreso virtual Richard
Félix Lugo Mena, en su condicion de abogado de su propia defensa, remite a este despacho Fiscal
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copia de la Resolucion N° 14 de fecha 10 de enero del 2025 y copia de la resolucion N° 19 de
fecha 16 de enero del 2025, contenido en el expediente N° 02708-2018-95-1401-JR-PE-01, en

cuya parte resolutiva se resuelve lo siguiente:

defensa técnica de los acusados RICHARD
FELIX LUGO MENA Y AFREDO ESPINOZA
TORRES, contra requerimiento de Acusacion
formulado en su contra por la presunta
comision del delito contra la administracion
Publica, cometidos por funcionarios publicos
en su forma de NEGOCIACION
INCOMPATIBLE O APROVECHAMIENTO
INDEBIDO DEL CARGO, (...).

2. Declarar de oficio la excepcion de
improcedencia de la accién del acusado
PEDRO JOSE ALVIZURI LEVANO, en el

RESOLUCION N° 17 RESOLUCION N° 19
1. Declara fundada la excepcion de | Declarar consentida la Resolucion N° 17 de
improcedencia de la accion, que dedujera la | fecha  10.01.2025 que declara el

sobreseimiento de la causa seguida en conira
de RICHARD FELIX LUGO MENA,
ALFRREDO ESPINOZA TORRES y PEDRO
JOSE ALVIZURO LEVANO, por la presunta
comision del delito contra la administracion
Publica, en la modalidad de Delitos cometido
por Funcionarios Publicos en su forma de
NEGOCIACION INCOMPATIBLE 0
APROVECHAMIENTO  INDEBIDO  DE
CARGO, en agravio del ESTADO PERUANO,
representado por la Procuraduria Publica
Anticorrupcion Descentralizada del distrito

proceso que se le sigue por la presunta | Judicial de Ica.
comision del delito contra la administracion
Publica en su forma de NEGOCIACION
INCOMPATIBLE O APROVECHAMIENTO
INDEBIDO DE CARGO, (...).

3. Declaro el SOBRESEIMINETO DEFINITO
del proceso seguido en contra los acusados
RICHARD FELIX LUGO MENA, ALFREDO
ESPINOZA TORRES y PEDRO JOSE
ALVIZURI LEVANQO, por la presunta comision
de del delito en contra de la administracion
Pablica, en la modalidad de Delitos cometidos
por Funcionarios Publicos en su forma de

NEGOCIACION  INCOMPATIBLE o
| APORVECHAMIENTO  INDEBIDO  DEL
CARGO, (...).

5.17. Ademas, se tiene que mediante Oficio N* 1032-2024-MP-FN-
1°D-FEDCF-ICA-LGPZ, mediante el cual la Lucely Giovanna Pérez Zevallos, en su condicion de Fiscal
Adjunta de la Fiscalia Especializada en Delitos de Corrupcion de Funcionarios de Ica, remite a este
despacho Fiscal en formato PDF, los principales actuados de la Carpeta Fiscal N° 271-2016, entre ellos
copia de la Denuncia, Acumulacion y Apertura, Formalizacion y continuacion de la Investigacién
Preparatoria, Requerimiento de Acusacion y subsanacion de acusacion, ello conforme a lo ordenado por la
Primera Fiscalia Superior Penal de Ica, pudiéndose advertir entre otros, el requerimiento de acusacion
contra los investigados PEDRO JOSE ALVIZURI LEVANO, RICHAR FELIX LUGO MENA y ALFREDO
ESPINOZA TORRES, por la presunta comision del delito contra la Administracion publica, en la modalidad
de Negociacion Incompatible o Aprovechamiento indebido de Cargo.

BN 5.18. De todo lo antes expuesto se puede establecer fehacientemente

: 2\« que los hechos atribuidos a Pedro José Alvizurri Levano y Richard Felix Lugo Mena ha operado el

" | principio constitucional de NEBIS IN IDEM PROCESAL que prohibe la persecucion procesal miltiple

-1 por un mismo sujeto, hecho y causa de persecucion, en consecuencia en este extremo resulta
pertinente disponer el archivo definitivo de los actuado SIN PRONUNCIAMIENTO DEL FONDO.

SEXTO. - DE LA AMPLIACION ORDENADA POR EL SUPERIOR

6.1. - En el caso concreto de autos se tiene que la Primera Fiscalia
Superior Penal de Ica, mediante Disposicion N° 154-2020-MP.1FSP-ICA de fecha 09 de diciembre del 2020,
dispuso la Ampliacién de la Investigacion Preliminar por el término de veinte dias, a efecto de que se
efectlan los actos de investigacion alli senalados.
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6.2. Dando cumplimiento a lo ordenado por el Superior, este Despacho
Fiscal emitio la Disposicion N° 005-2020 de fecha 14 de diciembre de 2020, mediante el cual dispone
AMPLIAR EL PLAZO DE LAS DILIGENCIAS PRELIMINARES DE LA INVESTIGACION POR EL TERMINO
DE VEINTE DIAS, en la cual se ordena practicar los siguientes actos de investigacion, asimismo se emitio
la Providencia S/N-2021 de fecha 21 de enero del 2021, de igual forma la Providencia N°S/N de fecha 29
de Enero de 2021, con la finalidad de efectuar las diligencias ordenadas; tal es asi, se recabo la declaracion
testimonial de Pedro Jose Alvizuri Levano, quien se abstuvo de declarar e indico que actualmente ya existe
una investigacion seguida en el expediente 271-2016; y, asimismo se recabd la declaracion de Richard
Felix Lugo Mena, el mismo que se ratifico en todos los extremos del escrito de data 06 de agosto del 2019,
donde informé que los hechos ya fueron investigados en la carpeta Nro. 271-2016 a cargo del Primer
Despacho de la Fiscalia de Anticorrupcion de Ica. No obstante, del analisis de los mencionados actos de
investigacion, solo se confirma la tesis fiscal respecto a la aplicacion del principio constitucional de NEBIS
IN IDEM PROCESAL gue prohibe la persecucion procesal muitiple por un mismo sujeto, hecho y
causa de persecucion, de aplicacion al caso que nos convoca, siendo que los hechos objeto de
investigacion resultan ser los mismos hechos contenidos en la investigacion Nro. 271-2016, lo que se tiene
corroborado por este Despacho Fiscal, al haberse impreso la respectiva constancia de Caso N° 271-2018,
del Sistema de gestion Fiscal, cuya investigacion se encuentra a cargo del Primer Despacho de la Fiscalia
Provincial Corporativa Especializada en delitos de Corrupcion de Funcionarios de Ica, asi como también se
encuentra corroborado con las copias de la Carpeta Fiscal Nro. 2016-271.

6.3. De ofro lado, se tiene que la Fiscal Fiorela Huamani Rupay, del
Primer Despacho de la Fiscalia Provincial Corporativa Especializada en delitos de Corrupcion de
Funcionarios de Ica, ha informado que no le es posible remitir copias certificadas de los principales actuados
del caso Nro. 2106015500-2016-271-0 (véase del Oficio N°® 98-2021-MP-D-FPCEDCF-ICA); pero
advirtiendo que ya obra en actuados copias de los principales actuados de mencionada carpeta fiscal en
folios 54-79, resulta viable prescindir de tal requerimiento.

6.4. Ahora bien, con el objeto de realizar la totalidad de actos de
investigacion ordenados por la Fiscalia Superior, este Despacho emitio la Providencia S/n-2021 de fecha
29 de marzo del 2021, programando los actos de investigacion pendientes; y sin mayor éxito en su
realizacién, mediante Providencia N° 07-2021 de fecha 17 de mayo del 2021, se reitero la realizacion de
tales actos de investigacion, los mismos que no se realizaron por motives no atribuibles a este Despacho,
habiéndose agotado las formas de ley.

6.5. En esta linea de analisis, habiéndose recabado los actos de
investigacion dispuestos por el Superior- en las circunstancias anotadas-; estos actos de investigacion y
aun faltando actos de investigacion solicitadas por el Despacha Superior, los mismos que a la fecha no ha
sido posible su realizacion, a criterio de este Despacho, no han variado el pronunciamiento ya emitido,
respecto del archivo de la presente investigacion, en base a los fundamentos precedentes.

6.6. Finalmente, es importante precisar que desde la emision de
Disposiciéon N° 01, donde se dispuso a Promover la Investigacion Preliminar a la fecha el plazo de
investigacién ha excedido en demasia en relacion al dispuesto por la norma Procesal Penal (inciso 2° del
articulo 334°%) y Casacion N°02-2008 para esta fase’; y, siguiendo tal linea de razonamiento, se tiene que
el caso que nos convoca, se estaria vulnerando el principio de Razonabilidad y Proporcionalidad, en
cuanto lo referido al Plazo Razonable, el mismo que debe ser observado en toda investigacion fiscal, lo

.. Qque sin duda, colisiona con lo sefialado por el Tribunal Constitucional y las normas procesales vigentes,
 pues afecta el Debido Proceso, que debe ser observado y garantizado en forma obligatoria en todas
:"Ias instancias fiscales que son parte del Ministerio Piblico en su condicion de defensor de la legalidad.

= Anticulo modificado por Ley N° 30076, publicada el 19 de agosto de 2013,

Za 7 Expediente 5228-2006-HC. El Tribunal Constitucional respecto a las afribucianes de! Fiscal dentro de una investigacion, ha refendo que “el grado de
discrecionalidad atribuido al fiscal para que realice la invesligacion sobre |a base de la cual determinara si existen elementos suficientes que justifiquen su
denuncia ante el Juez Penal, se encuentra sometidas a Principies Constitucionales que proscriben; a) Actividades caprichosas, vagas e infundadas desde
una perspectiva juridica; b) Decisiones Despaticas, tirdnicas y carentes de toda fuente de legitimad; ¢) Lo que es contrario a los principios de
Razonabllidad y proporcionalidad Juridica.
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Por lo expuesto, este Despacho Fiscal en uso de sus facultades
previstas en el art, 159° de la Constitucion y art. 01 y 05 de la LOMP DISPONE:

PRIMERO. - DECLARAR QUE NO PROCEDE FORMALIZAR NI
CONTINUAR CON LA INVESTIGACION PREPARATORIA, en contra de FERNANDO JOSE CILLONIZ
BENAVIDEZ, por la presunta comision del DELITO de COHECHO PASIVO PROPIO y NEGOCIACION
INCOMPATIBLE agravio del ESTADO PERUANO, Representado por el Procurador Piblico
Anticorrupcion Descentralizado de Ica, dejando la salvedad de que en caso la parte denunciante fenga
conacimiento sobre algun hecho delictivo nuevo atribuible a dicho denunciado, puede proceder conforme
corresponda, silo tuviere por necesario, en conformidad al articulo 326.1 del Cédigo Procesal Penal.

SEGUNDO. - DECLARAR QUE NO PROCEDE FORMALIZAR NI
CONTINUAR CON LA INVESTIGACION PREPARATORIA seguida contra el investigado RICHARD FELIX
LUGO MENA, PEDRO ALVIZURI LEVANO Y LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES, por la presunta
comision del delito de COHECHO PASIVO PROPIO y NEGOCIACION INCOMPATIBLE agravio del
ESTADO PERUANO, Representado por el Procurador Plblico Anticorrupcion Descentralizado de
lca; AL HABERSE OPERADOQ EL NEN BIS IN IDEM PROCESAL, CONSECUENTEMENTE se dispone,
sin emitir pronunciamiento de fondo, EL ARCHIVO DEFINITIVO de la presente investigacién, una vez
quede consentida, sin perjuicio de remitir copias certificadas de los actuados al Primer Despacho de la
Fiscalia Provincial Corporativa Especializada en Delitos de Corrupcion de Funcionarios de Ica, para los
fines pertinentes en la Carpeta Fiscal N° 271-2016.

TERCERO: ORDENAR el archivo de los actuados, una vez quede

consentida o confirmada la presente, se debera REMITIR los actuados a la Unidad de Archivo de la Fiscalia
Provincial Corporativa Especializada en Delitos de Corrupcion de Funcionarios de lca. NOTIFIQUESE. -

12



